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Band XI., Nr. 5325, Seite 300-302
Bischof Heinrich von Konstanz bestätigt, unter wörtlicher Anführung der
Urkunde Bischof Diethelms, dem Kloster Marchtal die Inkorporation der

Kirche in Wachingen.

Konstanz, 1299. August 3.

Heinricus dei gratia Constantiensis episcopus universis Christi fidelibus, ad
quos presentes littere pervenerint, salutem et notitiam geste rei. Noverint uni-
versi et singuli quod nos litteras predecessorum nostrorum Diethalmi Heinrici
Eberhardi Rudolfi Constantiensis ecclesie episcoporum respeximus non con-
cellatas non rasas non abolitas nec in aliqua sui parte vitiatas de verbo ad
verbum tenorem et processum huic pagine insertum et annotatum plene et
evidentissime continere: Diethalmus u. s. w. Es folgt die im WUB, Bd. II, S.
339-340 gedruckte Urkunde Nr. 519 von 1202 Februar 23.

Nosa igitur Heinricus dei gratia Constantiensis episcopus predictus pie memo-
rie Diethalmi Heinrici Eberhardi Růdolfi nostrorum predecessorum vestigiis
inherentes beneficium donationis quod predicti patres et domini cum consen-
su sui capituli Constantiensis suis litteris et sigillis roboratum prenominato
monasterio Marthellensi pia liberalitatis devotione contulerunt auctoritate
ordinaria in perpetuum confirmantes in evidentiam et testimonium premis-
sorum presentes litteras nostri sigilli munimine roboramus. Cum igitur do-
minus Diethalmus noster antecessor primus donationes istas cum consensu
sui capituli sepefato monasterio Marthellensi liberaliter contulerit et venera-
biles patres nostri antecessores videlicet Heinricus Eberhardus Rudolfus suis
litteris et sigillis easdem donationes roboraverint ratas et gratas habentes
easdem, sanctissimi quoque patres et domini Celestinus et Innocentius Ro-
mani pontifices predictorum nostrorum predecessorum donationes per suas
litteras confirmaverint et modo nostris temporibus predictum monasterium
Marthellense ecclesiolam in Wachingen1 superius expressam a fundatore suo
palatino comite de Tuwingen in initio fundationis ipsi monasterio collatam
sed a . . militibus de Anemerkingen2 iniqua usurpatione et sine omni titulo
legitimo aliquanto tempore sibi vendicatam sed nunc per prefatum monaste-
rium indebita vexatione prece et pretio propulsa ex nostra et nostri capituli
Constantiensis concessione et donatione cum omni iure et omnibus fructibus

aAuch in der Vorlage neue Zeile.

1Unterwachingen.
2Emerkingen.
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ammodo percipiendis libere et quiete possideat, nos domine et pater sanc-
tissime pro predicto et cum dicto monasterio petimus humiliter et devote,
quatinus, cum redditus et proventus prenominate ecclesie ad septem marcas
argenti vix vel nunquam attingant, vestra sanctitas veneranda ad relevan-
dam et consolandam suam et hospitum et peregrinorum supervenientium
penuriam sepenominate ecclesie fructus per nos et per nostrum capitulum
ut predictum est ante nominato monasterio collatos dignetur misericorditer
confirmare. Ut autem hec nostra petitio, domine et pater . . sanctissime sa-
crosancte Romane sedis summe pontifex, vera et de nostra vera cognitione
concepta a nullo malivolorum impulsetur, presentes litteras nostri sigilli mu-
nimine roboramus in testimonium nostre petitionis et in evidentiam omnium
premissorum.

Datum Constantie, anno domini MCCLXXXXIX., III. nonas Augusti, indic-
tione XII., nostra petitione usque ad effectum petitionis iugiter perseverante.

—

Der Textabdruck folgt dem Original.

Die Urkunde ist eine grobe Fälschung. Als ausschlaggebendes äußeres Merkmal
ist die Art der Besiegelung zu nennen, die ganz der häufiger zu beobachtenden
Marchtaler Methode entspricht, vgl. die Beschreibung zu Urkunde Nr. 2534 (WUB,
Bd. VII, S. 397). Die Schrift, die sich auch auf anderen Marchtaler Fälschungen
findet, weist in den Anfang des 14. Jahrh.

Die Fassung des Textes ist mindestens ungewöhnlich. Sie vermengt zwei verschie-
dene Urkundenarten, die Vidimierung und Bestätigung einer älteren Urkunde und
die Supplik an den Papst. Dass die Anrede an diesen erst am Schluss erscheint,
erweckt den Eindruck, dass der Schreiber ursprünglich gar nicht die Absicht hatte,
sich an den Papst zu wenden. Andererseits erwartet man nach den Eingangsworten
die Wiedergabe mehrerer bischöflicher Urkunden, nicht nur der einen von Diet-
halm. Die Naivität der Supplik zeigt sich am stärksten in der Siegelerklärung und
den Schlussworten.

Zu den äußeren kommen noch innere Gründe. Die Urkunde Diethalms ist eine Fäl-
schung, ebenso die auf Inkorporation der Kirche in Wachingen bezügliche Urkunde
Bischof Heinrichs von 1245 Juni 22 (WUB, Bd. IV, S. 101, Nr. 1045) und die Ru-
dolfs von 1292 Dez. 11 (WUB, Bd. X, S. 83, Nr. 4299). Eine Urkunde gleichen
Inhalts von Bischof Eberhard ist nicht vorhanden, ebenso fehlt eine entsprechen-
de Bulle eines Papstes Innozenz. Die echte Bulle Cölestins III. von 1192 Nov. 22
(WUB, Bd. II, S. 281, Nr. 474), nennt nur einen Hof in Wachingen als Besitz des
Klosters und erwähnt überhaupt keine Kirche als dessen Eigentum. Fälschungen
sind ferner die angeblichen Stiftungsurkunden des Pfalzgrafen Hugo von Tübingen,
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von denen hier die von 1171 Mai 1 (WUB, Bd. II, S. 164, Nr. 395), von 1171 Juli 9
(WUB, Bd. II, S. 165, Nr. 396), von 1173 Juli 21 (WUB, Bd. II, S. 176, Nr. 403),
von 1174 Juli 8 (WUB, Bd. II, S. 177, Nr. 404) und von 1179 Juni 27 (WUB, Bd.
II, S. 202, Nr. 418) in Betracht kommen.

Die vorliegende Fälschung steht offenbar in Beziehung zu der gleichfalls und zwar
auffallend plump gefälschten Urkunde von 1312 April 10, in der angeblich Papst
Clemens V. dem Kloster Marchtal die Kirche in Wachingen mit ihrer Tochter in
Emerkingen bestätigt und für die Kapelle in Reutlingen einige Vorrechte gewährt.
Tatsächlich war es so, dass das Kloster den Besitz der Kirche lange Zeit vergeblich
erstrebte, dass es ihn 1292 endlich erhielt (WUB, Bd. X, S. 63, 66, Nr. 4279, 4280)
und nunmehr bestrebt war, mit allen Mitteln auch die Inkorporation zu erlangen.
Erreicht ist dieses Ziel spätestens 1368, als Bischof Heinrich von Konstanz die
angebliche Verfügung Rudolfs bestätigte, vgl. Paul Ladewig (Hrsg.): Regesta
episcoporum Constantiensium: Regesten zur Geschichte der Bischöfe von Constanz
von Bubulcus bis Thomas Berlower 517-1496, hrsg. Von der Badischen Kommission,
5 Bde., Innsbruck 1895-1941, Nr. 6065.
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Überlieferung und Publikationen

Lagerort:
HStA Stuttgart

Signatur/Titel des Originals:
B 475 U 47

Überlieferung und Textkritik:
Fälschung. Abschrift auf Papier im Fürst Thurn- und Taxis Zentralar-
chiv in Regensburg: Klosterurkunden Marchtal Nr. 57. Ferner Abschrift
auf Papier im StA Sigmaringen: Dep. 30/12 T 1 Nr. 1258.

Regesten:
Regesten Bischöfe Konstanz, Nr. 3125. Urkunden Obermarchtal, S. 83,
Nr. 122.

Weitere Angaben

Überlieferungsart:
Ausfertigung

Beschreibstoff:
Pergament

Sprache:
Lateinisch

Ausstellungsort:
Konstanz

Aussteller:
Heinrich; Bischof von Konstanz (1293-1306)

Ortsindex:
Achalm : Reutlingen RT

Achalm Wohnplatz (15987)

Berg Wohnplatz (16762)

Berg, Ehingen (Donau), UL

Emerkingen Wohnplatz (16806)
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Emerkingen, UL

Kirchbierlingen Wohnplatz (16782)

Kirchbierlingen, Ehingen (Donau), UL

Konstanz Wohnplatz (14442)

Konstanz, KN

Obermarchtal Wohnplatz (16905)

Obermarchtal, UL

Tübingen Wohnplatz (16214)

Tübingen, TÜ

Unterwachingen Wohnplatz (16969)

Unterwachingen, UL
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